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ZAPYTANIE

Dotyczy: przejrzystosci, bezstronnosci i nadzoru nad glosowaniem papierowym w ramach

Pszczynskiego Budzetu Obywatelskiego 2026

Zrunessn) Qs Pk s,

W zwiazku z trwajgcym procesem glosowania Pszczyniskiego Budzetu Obywatelskiego,
ktéry stanowi istotne narzedzie partycypacji obywatelskiej i umozliwia mieszkancom
bezposredni wplyw na kierunki rozwoju naszej gminy, kieruje zapytanie dotyczace organizacji

oraz nadzoru nad przebiegiem glosowania — w szczegdInosci w jego papierowej formie.

Zgodnie z Zarzadzeniem Nr SG.0050.495.2025 Burmistrza Pszczyny z dnia 3 marca
2025 r., okreslono zasady przeprowadzenia glosowania w ramach Budzetu Obywatelskiego.
Wsréd autor6w lub promotoréw projektéw znajdujg si¢ jednak osoby peiace funkcje
Soltysow oraz Przewodniczacych Osiedli. Osoby te, zgodnie z przyjeta procedura, odpowiadajg
rownoczesnie za fizyczne przeprowadzenie glosowania papierowego na terenie swoich sotectw
i osiedli — co oznacza, ze mogg zbiera¢ wypetnione karty do gtosowania, udzielaé informacji

mieszkaficom oraz promowac wybrane projekty.

Zwracam uwagg, ze w tej edycji Budzetu Obywatelskiego projekty zgloszone przez
osoby petnigce funkcje sottyséw lub przewodniczacych bezposrednio konkuruja z projektami
zgloszonymi przez mieszkaricow, niepetnigcych funkeji publicznych i niemajacych dostepu do
podobnych zasobéw informacyjnych, organizacyjnych czy sieci kontaktéw. Rodzi to istotne
watpliwosci co do réwnoscei szans, uczciwosci procedury oraz przejrzystosci calego procesu.
W szezegolnosci dotyczy to gloséw oddawanych w formie papierowej, gdzie ryzyko
nieformalnego wplywania na mieszkancéw lub faworyzowania "wlasnych" projektéw moze

by¢ znacznie wigksze.



W zwigzku z powyzszym prosz¢ o odpowiedz na nastepujgce pytania:

1. Jakie mechanizmy zostaly przewidziane w celu zapewnienia bezstronnoéci procesu
glosowania w sytuacji, gdy osoby odpowiedzialne za jego organizacje (soltysi,
przewodniczacy osiedli) s3 jednoczesnie autorami konkurujacych projektow?

2. Czy w procedurze przewidziano jakiekolwiek formy zewnetrznego nadzoru lub kontroli
(np. niezalezne komisje, obserwatorzy), ktore moglyby zagwarantowaé uczciwe
traktowanie wszystkich projektow i eliminowa¢ mozliwo$é wptywania na mieszkancow
przy zbieraniu kart gtosowania?

3. Czy Urzad Miejski planuje opracowanie zalecen lub formalnych ograniczen
dotyczacych dziatalnosci promocyjnej 0séb funkeyjnych w trakcie gtosowania, tak aby
wyeliminowa¢ nieuczciwe praktyki i zapewni¢ réwny dostep do promocji wszystkim
wnioskodawcom?

4. Jakie zasady ewidencji, przechowywania i liczenia kart papierowych zostaly
przewidziane, aby proces ten byl mozliwy do zweryfikowania i odporny na naduzycia
— zwlaszcza w kontekscie fizycznego zbierania glosow przez osoby zwigzane

z konkretnymi projektami?

Biorac pod uwagg fakt, ze Budzet Obywatelski powinien by¢ forma réwnej i sprawiedliwej
partycypacji mieszkancow w procesie decyzyjnym, uznaje za niezbedne wprowadzenie
rozwiazan, ktore zagwarantujg przejrzystosé, réwnosé szans oraz wykluczenie ewentualnych
konfliktow intereséw. Niezabezpieczenie tych aspektéw moze doprowadzi¢ do utraty zaufania
mieszkancOw oraz podwazy¢ ide¢ sprawiedliwego wspotdecydowania o wydatkowaniu

srodkow publicznych.
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