
Protokół nr 0012.6.14.2025

z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków i Petvcji

Rady Miejskiej w Pszczynie

Stanowisko do petycji Urzędu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli w sprawie likwidacji nadal trwającego

systemu komunistycznego

Skład Komisji Skarg, Wniosków i Petycji:

Arkadiusz Gardiasz — przewodniczący komisji

Jacek Granda — wiceprzewodniczący komisji

Renata Dyrda — członek komisji

Andrzej Mańka — członek komisji

Barbara Psik — członek komisji

Jolanta Spek — członek komisji
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Michał Ziebura — członek komisji

Termin posiedzenia: 10.02.2025 r.

W posiedzeniu Komisji brał również udział radca prawny Urzędu Miejskiego w Pszczynie Jarosław Wieczorek.

Na podstawie udzielonych wyjaśnień oraz zgromadzonej dokumentacji Komisja dokonała analizy petycji

Urzędu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli w sprawie likwidacji nadal trwającego systemu komunistycznego.

W dniu 9 stycznia 2025 r. do Urzędu Miejskiego w Pszczynie (Biura Rady Miejskiej w Pszczynie) za

pośrednictwem poczty elektronicznej wpłynęła petycja z dnia 2 stycznia 2025 r. przesłana przez podmiot

określający się jako „Urząd Cywilnej i Demokratycznej Kontroli” (ul. Przemysłowa 22/8, 25-600 Kielce),

skierowana do „Kolegialnych organów władzy publicznej wjednostkach samorządu terytorialnego to jest do

organu wykonawczego i stanowiącego". Autorzy petycji wnoszą „o pomoc w likwidacji nadal trwającego

systemu komunistycznego, zarządzanego przez nielegalnie działające organizacje partyjne i sędziowskie oraz

o podjęcie współpracy z UCiDK, w celu wprowadzenia ładu konstytucyjnego, tak, aby Naród Polski mógł

sprawować władzę bezpośrednio”. W treści dokumentu przedstawili uzasadnienie swoich działań.

W związku z powyższym Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Pszczynie w pis’mie do

burmistrza z dnia 3 lutego 2025 r. zwróciła się z prośbą o wydanie opinii prawnej w następującym zakresie:

1. Czy przedmiotowe pismo można zakwalifikowaćjako petycję zgodnie z ustawą o petycjach oraz czy

spełnia wszystkie przewidziane prawem wymogi?

2. Czy Rada Miejska w Pszczynie jest właściwym organem do rozpatrzenia przedmiotowego pisma? Czy jego

przedmiot mieści się w zakresie działania Rady Miejskiej w Pszczynie?

Komisja dokonujac szczegółowej analizy ustaliła, że:

Dokumentem, który określa zasady składania i rozpatrywania petycji oraz sposób postępowania organów w

sprawach dotyczących petycji, jest ustawa z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 870)

dalej ustawa o petycjach.

Zgodnie z artykułem 2 ust. 1 „ Petycja może być złożona przez osobę fizyczną, osobę prawną, jednostkę

organizacyjną niebędącą osobą prawną |ub grupę tych podmiotów, zwaną dalej „podmiotem wnoszącym

petycję”, do organu władzy publicznej, a także do organizacji lub instytucji społecznej w związku z

wykonywanymi przez nią zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej."

Ponadto zgodnie z art. 2 ust. 3 przywołanej wyżej ustawy przedmiotem petycji może być żądanie, w

szczególności, zmiany przepisów prawa, podjęcia rozstrzygnięcia lub innego działania w sprawie dotyczącej



podmiotu wnoszącego petycję, życia zbiorowego lub wartości wymagających szczególnej ochrony w imię

dobra wspólnego, mieszczących się w zakresie zadań i kompetencji adresata petycji.

Formę wniesienia petycji oraz jej treść określa artykuł 4 ust. 2 petycja powinna zawierać: oznaczenie

podmiotu wnoszącego petycję; jeżeli podmiotem wnoszącym petycję jest grupa podmiotów, w petycji należy

wskazać oznaczenie każdego z tych podmiotów oraz osobę reprezentującą podmiot wnoszący petycję;

wskazanie miejsca zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszącego petycję oraz adresu do korespondencji;

jeżeli podmiotem wnoszącym petycję jest grupa podmiotów, w petycji należy wskazać miejsce zamieszkania

lub siedzibę każdego z tych podmiotów; oznaczenie adresata petycji; wskazanie przedmiotu petycji.

Przedmiotową petycję poddano ocenie pod kątem formalnym w odniesieniu do ustawy i zgodnie z

przedstawioną opinią prawną pismo: zawiera adresata petycji, zostało złożone w formie elektronicznej, a

zatem nie wymaga podpisu na pis’mie, natomiast Rada Miejska w Pszczynie nie ma kompetencji do

podejmowania działań postulowanych w petycji.

Przeprowadzona analiza wykazała, iż wnoszący petycję Urząd Cywilnej i Demokratycznej Kontroli nie należy

do kręgu podmiotów wymienionych w art. 2 ust. 1 ustawy o petycjach, czyli uprawnionych do wniesienia

petycji. Podmiot określający się jako „Urząd Cywilnej i Demokratycznej Kontroli” nie posiada osobowości

prawnej. W doktrynie wskazuje się na konieczność precyzyjnego, wyraźnego wskazania w treści petycji

podmiotu ją wnoszącego jak również na brak możliwości złożenia petycji przez podmiot, który nie istnieje

(nie występuje w obrocie prawnym) albo w imieniu takiego podmiotu i w takich przypadkach petycję

pozostawia się bez rozpatrzenia.

Ponadto art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy o petycjach stanowi, że petycja powinna zawierać oznaczenie podmiotu

wnoszącego petycję. Z analizy przedmiotowej petycji wynika, że została ona wniesiona przez „Urząd Cywilnej i

Demokratycznej Kontroli”, który nie jest konstytucyjnym organem i nie istnieje w obrocie prawnym.

W myśl art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach „jeżeli petycja nie spełnia wymogów, o których mowa w art. 4 ust. 2

pkt. 1 lub 2 pozostawia się ją bez rozpatrzenia”.

W wyniku przeprowadzonej analizy Komisja wyraża opinię, aby petycję pozostawić bez rozpatrzenia z powodu
nie spełnienia wymogów formalnych określonych w art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11Iipca 2014 r. o

petycjach, tj. wniesienia jej przez „Urząd”, który nie istnieje w obrocie prawnym.

W związku z powyższym, iż zaistniały przesłanki 2 art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach, Komisja na podstawie

udzielonych wyjaśnień oraz zgromadzonej dokumentacji rekomenduje Radzie Miejskiej w Pszczynie

pozostawienie petycji bez rozpatrzenia. (Powyższe stanowisko zostało przegfosowane pozytywnie

jednogłośnie 7 głosami „za”).

Członkowie Komisji Skarg, Wniosków i Petycji:

Arkad' sz aTd/iasz — przewodniczący komisji

Jab/ Granda— iceprzewodniczący komisji
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Barbara Psik — członek komisji

Jolanta Spek — członek komisji

 

Michał Ziebura — członek komisji


